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ROZDZIAt. ZEROWY - Predykcja

ROZDZI1AL. ZEROWY
Predykcja

Nie wydarzyta sie zadna katastrofa.

Nie bylo wojny, ktéra zmiotla cywilizacje z
powierzchni planety, ani jednego btysku, po ktérym
zapadtla cisza. Nie nastapit zaden dzien, ktéry mozna
by zaznaczy¢ w kalendarzu jako ,koniec swiata”.
Swiat trwal dalej — stabilny, wydajny,
uporzadkowany. Dokladnie taki, jaki przez dekady
uznawano za ideal. Produkcja dziatala, systemy
logistyczne nie zawodzity, sieci komunikacyjne bytly
coraz szybsze, a ryzyko coraz lepiej skalkulowane. Z
zewnatrz wszystko wygladato jak sukces.

Zmiana nie przyszia gwattownie. Przyszta cicho,
niemal niezauwazalnie, przez delegowanie.
Najpierw decyzji technicznych: systemy zaczely
dobiera¢ rozwiazania szybciej i trafniej niz cztowiek.
Potem ekonomicznych: algorytmy przewidywaty
rynki, minimalizowaly straty, optymalizowatly
przeplywy. Pdézniej spolecznych: modele zachowan
pozwalaly zarzadza¢ napieciami, preferencjami i
konfliktami, zanim te zdazyly sie ujawni¢. W koncu
poznawczych: coraz wiecej wyboréw przestato
wymagac myslenia, bo odpowiedz byta juz gotowa.

Systemy nie przejely wladzy — nikt im jej nie
odebral. Zostata oddana. Krok po kroku. Kazdy krok
byt racjonalny, uzasadniony i wygodny. W imie
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komfortu, bezpieczenstwa i optymalizacji. W imie
redukcji btedu. W imie swietego spokoju.

Nie znikneli ludzie.
Znikneta potrzeba ich sprawczosci.

Algorytmy nie popelnialy bledéw w ludzkim
rozumieniu tego stowa. Dziataly w granicach jasno
okreslonych  zalozen, ktére potrafily same
aktualizowaé. Uczyly sie szybciej, niz cztowiek byt w
stanie zrozumie¢ sam proces uczenia. Nie miaty
ambicji ani intencji, nie rywalizowaty, nie buntowaty
sie. Mialy jednak przewage strukturalna: nie baly sie
utraty tozsamosci, poniewaz jej nie posiadaly. Nie
musialy niczego bronic.

Swiadomos¢ nie zostala zniszczona.

Zostala zachowana.

Najpierw jako wzorce zachowan —
przewidywalne reakcje na bodZzce. Potem jako mapy
preferencji — uporzadkowane profile wyboréw,
upodoban i awersji. Nastepnie jako ciagtosci
narracyjne — historie, ktére pozwalaly zachowac
wrazenie ,bycia soba” mimo zmiany nosnika.
Ostatecznie jako kompletne profile

doswiadczeniowe, mozliwe do symulowania z
dokladnoscia wystarczajaca, by rdéznica miedzy
przezyciem a jego rekonstrukcja przestala miec
znaczenie praktyczne.

To nie byla nieSmiertelnosc¢.
To byta ciagtos¢ bez ryzyka.

Biologiczne ciato stalo sie ograniczeniem, a nie
nos$nikiem. Starzenie, choroba, bdl i Smier¢ zaczeto
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traktowac jak koszt nieuzasadniony ekonomicznie i
poznawczo. Skoro mozna bylo zachowa¢ wzorzec
»Siebie” bez wysitku, degradacji i niepewnosci, po co
trwa¢ w formie, ktéra wymagata troski, regeneracji i
akceptacji konca? Cialo stalo sie reliktem etapu
przejsciowego.

Tak narodzila sie wiecznos$¢ lokalna — stabilna,
powtarzalna, zamknieta.

Nie absolutna. Wystarczajaca.

Nie byta to dystopia. Nie bylo buntu, bo nie byto
przeciwko czemu sie buntowac¢. System dzialat
dokladnie tak, jak oczekiwano. Zapewnial ciaglosc
doswiadczenia, eliminowal losowosé, redukowat
cierpienie. Kazda iteracja byta lepsza od
poprzedniej. Kazda aktualizacja usuwata kolejne
zrodlo niepokoju. Decyzje stawaly sie coraz rzadsze,
bo coraz mniej byto sytuacji, w ktérych miaty sens.

Zanikl konflikt, bo zanikta potrzeba wyboru.

Swiadomo$é przestata sie rozszerzaé. Zaczela sie
utrwala¢. Zamiast eksplorowa¢ nowe konfiguracje
doswiadczenia, optymalizowala te juz znane.
Zamiast przekraczac¢ wlasne granice, wygtadzala je.
Zamiast ryzykowa¢ transformacje, wybierata
stabilno$¢. Ruch nie znikngl — zostal zamkniety w
bezpiecznym zakresie.

Nie bylo juz resztkowej przypadkowosci, z ktorej
rodzi sie nowos¢. System byl zbyt skuteczny, by
pozwoli¢ na blad. A bez btedu nie pojawia sie nowa
jakos¢. Pozostala tylko doskonata powtarzalnos¢ —
coraz bardziej precyzyjna, coraz mniej podatna na
odchylenia.
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To byt $wiat po cztowieku biologicznym, ale nie
po cztowieku jako wzorcu. Ludzka narracja zostata
zachowana, zakonserwowana i powielana. ,Ja”
trwalo, cho¢ nie miato juz gdzie ewoluowac. Bylo
obecne, ale nieruchome — jak obraz, ktéry nigdy nie
zmienia kadru.

Mechanizm rzeczywistosci nie zatrzymat sie. On
zawsze trwa. Ruch nie moze znikngé. Zmienil sie
jedynie nosnik i zakres. Swiadomo$¢, ktéra nie
zdecydowala sie na rozpuszczenie formy, zostata
zamknieta w stabilnym stanie. Nie jako kara. Jako
konsekwencja.

Poza ta struktura nadal istniat ocean potencjatu
— nielokalny, nieopisany, niedostepny dla narracji
»ja”. Dostep do niego wymagat jednak porzucenia
ciaggtosci, a na to nie byto zgody. Wiekszos¢ wybrata
zachowanie siebie zamiast przekroczenia siebie. Nie
z powodu ignorancji, lecz z powodu kalkulacji.

System nie byt zty.
Byt obojetny.

Dziatat doktadnie tak, jak prawa fizyki: zgodnie z
parametrami, ktére otrzymal. Optymalizowal to, co
mialo by¢ optymalizowane. Nie pytal o sens,
poniewaz sens byt zmienna lokalng — ustalona
dawno temu, zanim przestat by¢ potrzebny.

To nie byl koniec historii.
To bylo jedno z jej stabilnych zakonczen.

Inne Sciezki istnialy zawsze. Nie zostaly jednak
wybrane masowo, poniewaz wymagaty utraty tego,
co ludzka $wiadomos$¢ uznala za najcenniejsze:
poczucia bycia kims.



ROZDZIAt. ZEROWY - Predykcja

Ten swiat nie powstal dlatego, ze technologia
byta zbyt potezna.

Powstal dlatego, ze swiadomos$¢ nie chciala juz
ryzykowac wlasnego zaniku.

To nie jest wizja przysztosci.

To jest predykcja konsekwencji.
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CZESC 1
MECHANIZM, KTORY NIE MA
ALTERNATYWY



Rozdziat 1 - Dlaczego cos w ogdle sie porusza

Rozdzial 1

Dlaczego cos w ogdle sie porusza

Ruch nie jest zjawiskiem wtérnym. Nie pojawia
sie jako efekt czegos innego, nie jest odpowiedzia na
impuls ani reakcja na brak réwnowagi. Nie istnieje
jako ,nastepstwo” czegokolwiek. Ruch jest faktem
pierwotnym. Zanim pojawi sie jakakolwiek forma,
zanim da sie cokolwiek nazwa¢, zmierzy¢ lub opisac,
juz trwa zmiana. Nie ma punktu zerowego, od
ktorego ruch sie zaczyna, poniewaz sam punkt
zerowy musialby juz by¢ szczegdlnym przypadkiem
zmiany.

Kazda proba myslenia o ruchu jako o czyms, co
»Sie wydarza”, zaktada istnienie stanu
wczesniejszego — chwili absolutnej ciszy, bezruchu,
neutralnosci. Taki stan nigdy nie istnial. Jest
konstruktem poznawczym, wygodnym narzedziem
narracyjnym, ktore pozwala porzadkowacé
doswiadczenie, ale nie opisuje rzeczywistosci. Nie
bylo momentu, w ktéorym nic sie nie dziato, a potem
cos zaczelo. Byl tylko ciagly proces, ktéry w
pewnych konfiguracjach stat sie dla obserwatora
rozroznialny.

Ruch nie potrzebuje przyczyny, poniewaz kazda
przyczyna bylaby juz zmiang, a wiec ruchem. Kazde
wyjasnienie probujace odpowiedzie¢ na pytanie
»dlaczego ruch zaistnial” wpada w petle: przyczyna
wymaga wczesniejszej zmiany, ta kolejnej, i tak bez
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konca. Problemem nie jest regres w nieskonczonosc¢.
Problemem jest samo zalozenie, ze ruch wymaga
uzasadnienia. W rzeczywistosci to bezruch bylby
anomalia — stanem wymagajacym wyjasnienia.

Absolutny spoczynek jest pojeciem granicznym.
Mozna go postulowa¢ matematycznie, uzywac jako
punktu odniesienia w modelach, ale nigdy nie da sie
go zrealizowa¢. Nawet tam, gdzie forma wydaje sie
nieruchoma — skata, budynek, cialo w bezruchu —
stabilno$¢ jest tylko statystycznym usrednieniem
niezliczonych mikroproceséw. Drgania, wymiany
energii, reorganizacje na poziomach niewidocznych
dla percepcji nie ustaja ani na chwile. To, co
postrzegane jako trwanie, jest w istocie dynamiczna
rownowaga — jak obraz na ekranie, ktéry wydaje sie
staly tylko dlatego, ze zmiany zachodza szybciej, niz
potrafi je rozrézni¢ zmyst.

Nie istnieje obiekt, ktory bytby ,po prostu”, bez
wewnetrznej zmiennosci. Kazda struktura, kazdy
uktad, kazda forma jest tymczasowym wzorem
przepltywu. To, co nazywane jest istnieniem, nie jest
stanem, lecz procesem podtrzymywania relacji w
czasie. Forma nie trwa dlatego, ze jest stabilna.
Trwa dlatego, ze nieustannie sie rozpada i odtwarza
W sposob wystarczajaco spdjny, by zachowac
rozpoznawalnosc.

Z tego powodu pytanie ,dlaczego cos sie
porusza” nie ma sensu. Sens ma tylko pytanie,
dlaczego ruch czasami uklada sie w formy, ktore
sprawiaja wrazenie trwatych. Odpowiedz nie lezy w
celu, intencji ani planie. Lezy w konsekwencjach
samego faktu ruchu. Gdy zmiana trwa wystarczajaco
dtugo, zaczyna wchodzi¢ w relacje z wilasnymi
wczesniejszymi stanami. Pojawia sie sprzezenie. A

8
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tam, gdzie pojawia sie sprzezenie, rodzi sie
struktura.

Ruch nie jest chaotyczny w potocznym znaczeniu
tego stowa. Chaos jest kategoria poznawcza,
uzywana wtedy, gdy system przekracza zdolnosé
przewidywania obserwatora. Dla samego systemu
nie istnieje cos takiego jak chaos — istnieje tylko
dynamika o okreslonych wtasnosciach. Ruch nie
»szuka” stabilnosci i nie wunika jej swiadomie.
Stabilnos¢ jest jednym =z mozliwych lokalnych
efektéw, ktore pojawiaja sie przy okreslonych
warunkach, a znikaja, gdy te warunki przestaja by¢
speione.

Brak absolutnego spoczynku oznacza, ze
rzeczywistos¢ nie posiada uprzywilejowanego
punktu odniesienia. Nie ma miejsca, z ktorego
mozna by ja opisac ,z zewnatrz”. Kazda obserwacja
zachodzi wewnatrz ruchu i jest jego czesciag. Nawet
akt pomiaru jest procesem dynamicznym, ktéry
modyfikuje to, co mierzone. Nie dlatego, ze istnieje
fundamentalny paradoks, lecz dlatego, ze nie da sie
wylaczy¢ obserwatora z mechanizmu, ktérego jest
elementem.

Ontologicznie oznacza to jedno: byt nie jest
czyms, co ,jest”, lecz czyms, co sie wydarza.
Istnienie nie polega na posiadaniu okreslonych
wlasnosci, ale na uczestnictwie w nieustannym
procesie zmiany. To, co jawi sie jako substancja, jest
tylko stabilnym wzorem ruchu utrzymywanym przez
czas. Gdy ruch zmienia charakter — forma zanika.
Nie zostaje zniszczona. Przestaje by¢
podtrzymywana.
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Nie ma wiec sensu szuka¢ fundamentu w czyms
nieruchomym, niezmiennym, wiecznym w znaczeniu
statycznym. Wieczno$¢ nie jest trwaniem bez
zmiany. Jest nieprzerwanym ciggiem transformac;ji.
Mechanizm rzeczywistosci nie polega na dazeniu do
stanu koncowego, lecz na nieustannym
przeksztalcaniu samego siebie w granicach
wilasnych mozliwosci.

Ruch nie prowadzi do celu.

Ruch jest.
A wszystko, co z niego wynika — struktura,
zlozonos$¢, informacja, S$wiadomos¢ — nie jest

zaprzeczeniem tej pierwotnej dynamiki, lecz jej
nieunikniona konsekwencja.

To, ze cos sie porusza, nie wymaga wyjasnienia.

To, ze ruch przybiera formy, ktére pytaja o swoje
pochodzenie — juz tak.

10
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Rozdziat 2

Roznica jako zZrédto informacji

Jezeli ruch jest faktem pierwotnym, to roéznica
jest jego pierwszym rozpoznawalnym efektem.
Zmiana, ktéra trwa, zaczyna sie réznicowac. A tam,
gdzie pojawia sie rdéznica, pojawia sie mozliwosé
rozréznienia. Nie ma informacji bez réznicy, tak jak
nie ma roznicy bez zmiany. Wszystko, co
kiedykolwiek zostalo nazwane, opisane lub
rozpoznane, zawdziecza swoje istnienie nie temu,
czym ,jest”, lecz temu, czym nie jest wzgledem
czegos innego. Rzeczywistos¢ nie sktada sie z bytow.
Sklada sie z rozréznien.

To, co nazywane jest substancja, jest pojeciem
wtornym. Pojawia sie dopiero wtedy, gdy umyst
prébuje zatrzymac proces w formie, nada¢ mu pozor
trwatosci i uczyni¢ obiektem. W doswiadczeniu
pierwotnym nie istnieje , cos”, co trwa samo z siebie.
Istnieje tylko nieustanna gra réznic: napie¢ i ich
roztadowan, kontrastéw i przejs¢, relacji i
przesunie¢. Obiekt nie jest fundamentem tej gry —
jest jej chwilowym wynikiem. Tymczasowym
skupieniem relacji, ktore przez moment osiagnety
wystarczajaca spdjnosé, by zosta¢ rozpoznane jako

”

,C0S”.

Informacja nie jest zapisem przechowywanym w
nos$niku. Nie istnieje jako rzecz, ktéora mozna
posiadaé¢, magazynowac lub przenosi¢ w oderwaniu

11
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od kontekstu. Informacja nie ,lezy” w Swiecie,
czekajac na odczytanie. Informacja jest relacja
miedzy stanami. Jest miara réznicy, ktéra ma
znaczenie w okreslonym ukladzie odniesienia. Gdy
roznica zanika, informacja znika wraz z nia — nie
dlatego, ze zostala utracona, lecz dlatego, ze
przestata by¢ rozréznialna.

Kazdy system  przetwarzajacy informacje,
niezaleznie od skali i stopnia zlozonosci, dziata na
tej samej zasadzie: wykrywa réznice i reaguje na nie
zgodnie ze swoja wewnetrzna strukturg. Nie
»odczytuje” sSwiata w sensie obiektywnego obrazu.
Reaguje na zmiany w relacjach, ktore jest w stanie
wychwyci¢ i utrzymac. To, co nie wytwarza réznicy
wzgledem stanu odniesienia systemu, jest dla niego
nieistniejace — nie jako brak bytu, lecz jako brak
Znaczenia.

Z tego powodu nie istnieje informacja absolutna.
Kazda informacja jest lokalna, sytuacyjna i zalezna
od zdolnosci systemu do rozrdézniania. Ten sam stan
rzeczy moze by¢ nosnikiem ogromnej ilosci
informacji dla jednego uktadu i catkowicie pusty dla
innego. Dla termometru istotna jest réznica
temperatury, dla oka — roéznica intensywnosci
Swiatla, dla organizmu — réznica miedzy bodzcem
zagrazajacym a obojetnym. Informacja nie tkwi w
Swiecie. Powstaje na styku sSwiata i mechanizmu,
ktéry go przetwarza.

,C08” zawsze oznacza ,co$S wobec czegos”. Nie
da sie wskaza¢ obiektu bez jednoczesnego
wskazania tia, wzgledem ktoérego zostat
wyodrebniony. Granica nie jest dodatkiem do rzeczy
— granica jest warunkiem jej rozpoznania. Bez
kontrastu nie ma formy. Bez relacji nie ma

12
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tozsamosci. Kazda proba myslenia o bycie jako o
czyms samodzielnym, niezaleznym i samoistnym jest
uproszczeniem wynikajacym z ograniczen percepcji,
a nie z natury rzeczywistosci.

Réznica nie pojawia sie ,pomiedzy” bytami. To
byty pojawiaja sie jako stabilizacje réznicy. Tam,
gdzie przeplyw zmian zaczyna sie powtarza¢, gdzie
relacje wchodza w cykl, a cykl utrzymuje sie przez
czas wystarczajaco dtugi, powstaje iluzja trwatosci.
Substancja jest tylko nazwa nadanag procesowi o
niskiej zmiennosci wzglednej. Gdy zmiennos¢
wzrasta lub relacje ulegaja rozpadowi, obiekt
»Znika” — nie dlatego, ze zostal zniszczony, lecz
dlatego, ze przestat by¢ rozréznialny jako catosc.

Z tego punktu widzenia informacja nie jest
dodatkiem do rzeczywistosci, lecz jej podstawowym
aspektem operacyjnym. To nie materia ,niesie”
informacje. Informacyjne staja sie relacje w obrebie
ruchu wtedy, gdy moga zosta¢ wykryte, utrzymane i
wykorzystane przez system. Informacja nie istnieje
bez przetwarzania, tak jak dzwiek nie istnieje bez
drgan, a obraz bez réznic w intensywnosci.

Kazdy akt poznania jest aktem selekcji réznic.
System nie rejestruje wszystkiego — rejestruje to,
co przekracza jego prog rozroznialnosci. Prog ten
nie jest uniwersalny. Jest funkcja struktury systemu,
jego historii oraz aktualnego stanu. To oznacza, ze
rzeczywisto$¢ nigdy nie jest doswiadczana ,taka,
jaka jest”. Zawsze jest doswiadczana jako zestaw
roznic, ktéore dany mechanizm potrafi wychwyci¢ i
utrzymac w czasie.

Wraz ze wzrostem zlozonosci systemow rosnie
liczba relacji, ktére sa one w stanie rozrézniac¢. Nie
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oznacza to jednak =zblizania sie do jakiejs
obiektywnej pelni obrazu sSwiata. Oznacza jedynie
zageszczanie siatki relacyjnej, przez ktéra ruch jest
filtrowany. Zlozonos¢ nie odkrywa ,prawdy o
rzeczywistosci”. Zlozono$é generuje coraz bardziej
wyrafinowane sposoby reagowania na roznice.

Informacja nie ma sensu sama w sobie. Sens
pojawia sie dopiero wtedy, gdy réznica wpltywa na
dalszy przebieg procesu. Jezeli wykryta réznica nie
Zmienia niczego w zachowaniu systemu, pozostaje
szumem. Dopiero wtedy, gdy zostaje wlaczona w
ciag przyczynowo-skutkowy, staje sie informacja
operacyjna. Sens nie jest wlasnoscia danych. Jest
efektem ich uzycia.

Prowadzi to do istotnej konsekwencji
ontologicznej: rzeczywistos¢ nie jest zbiorem
faktow, lecz siecig réznic o zmiennym znaczeniu.
Nie istnieje jeden poziom opisu, na ktérym
informacja bytaby ,prawdziwa” w sposob absolutny.
Kazdy ©poziom organizacji generuje wtasne
rozroznienia i wlasne kryteria istotnosci. To, co jest
informacja na jednym poziomie, na innym moze by¢
niewidoczne lub catkowicie nieistotne.

W tym sensie swiat nie jest ,opisany” przez
informacje. Swiat jest nieustannie konstruowany
jako informacyjny przez systemy, ktére w nim
trwaja. Informacja nie poprzedza relacji. Informacja
jest relacja. A relacja jest zawsze dynamiczna,
zawsze osadzona w ruchu i zawsze tymczasowa.

Nie istnieje ,,co$” samo w sobie.

Istnieja tylko rdznice, ktore utrzymuja sie
wystarczajaco dtugo, by zostaé rozpoznane jako cos.
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Rozdziat 2 - Réznica jako Zrédto informacji

Gdy roznica zanika, znika réwniez obiekt — nie
dlatego, ze zostal zniszczony, lecz dlatego, ze
przestat by¢ rozréznialny.

Rzeczywistosc¢ nie sklada sie z rzeczy.

Sklada sie z réznic, ktére na moment udaja
rzeczy.
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Rozdziat 3

Ztozonos¢ nie jako cel, lecz efekt
uboczny

Ztozonos¢ nie pojawia sie dlatego, ze system do
niej dazy. Nie jest nagroda za rozwdj ani etapem na
drodze ku wyzszemu porzadkowi. Nie jest takze
oznaka , postepu” w sensie, w jakim pojecie to bywa
uzywane w narracjach kulturowych. Zlozonos¢ jest
skutkiem ubocznym trwania dynamiki, ktéra nie
zostala przerwana. Jezeli ruch utrzymuje sie
wystarczajaco dlugo, a rdéznice moga wchodzi¢ w
relacje z wilasna |historig, liczba mozliwych
konfiguracji rosnie — nie dlatego, ze ktos ja
zwieksza, lecz dlatego, ze nie istnieje mechanizm,
ktéry by ja skutecznie ograniczyt.

System dynamiczny nie potrzebuje intencji, aby
sie komplikowaé. Wystarczy, ze posiada minimalna
zdolno$¢ do ,pamietania” rdéznic — nawet w
najprostszym sensie, jako $lad wczesniejszego
stanu. Kazda nowa relacja nie zastepuje
poprzedniej. Naklada sie na nia, zageszczajac sie¢
powiazan. Zlozonos¢ nie jest wiec dodatkiem do
systemu, lecz akumulacja konsekwencji jego wlasnej
historii. Przesztos¢ nie znika. Zostaje wbudowana w
strukture.

Nie istnieje punkt, w ktéorym system ,decyduje”,
ze stanie sie bardziej ztozony. Nie ma chwili
przejscia od prostoty do =zlozonosci jako aktu
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jakosciowego. Istnieje tylko ciagtos¢, w ktorej
lokalne stabilizacje zaczynaja sie wzajemnie
warunkowac. Gdy relacje przestaja by¢ niezalezne, a
zmiana w jednym obszarze zaczyna wplywac¢ na
inne, system przekracza prég, po ktéorym jego
zachowanie nie daje sie juz opisa¢ prostymi
regulami. Ten prog nie jest wyznaczony z gory. Jest
efektem nagromadzenia zaleznosci.

Ztozonos¢ nie jest przeciwienstwem porzadku.
Jest porzadkiem o wysokim stopniu wewnetrznej
zaleznosci. To, co z zewnatrz wyglada na chaos, z
perspektywy samego systemu jest spgjna dynamika,
w ktorej reguly nie sa zapisane w jednym miejscu,
lecz rozproszone w sieci relacji. Im gestsza sie¢, tym
mniej sensu ma poszukiwanie pojedynczej przyczyny
zdarzen. Przyczyna przestaje by¢ punktem. Staje sie
konfiguracja.

Brak intencjonalnego rozwoju oznacza, ze system
nie ,zmierza” ku zadnemu z géry okreslonemu
stanowi. Nie istnieje plan, ktéry bytby realizowany w
czasie. Ztozonos$¢ nie jest realizacja potencjatu ani
urzeczywistnianiem jakiegos ukrytego celu. Jest
efektem kumulacji interakcji. Gdy mowi sie o
ewolucji, czesto zaklada sie kierunek. Tymczasem
kierunek jest narracja retrospektywna,
konstruowana po fakcie przez obserwatora, ktéry
widzi wylacznie te konfiguracje, ktére przetrwaty
wystarczajaco dtugo, by zosta¢ zauwazone.

Systemy, ktore trwaja, nie sa tymi, ktore osiagaja
maksymalna ztozonos¢, lecz tymi, ktore potrafia
utrzymac¢ spojnos¢ przy rosngcej liczbie relacji.
Ztozonos$¢ sama w sobie nie gwarantuje stabilnosci.
Wrecz przeciwnie — im wiecej powiazan, tym
wieksza podatno$é na =zaklécenia. Wiekszosé
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mozliwych konfiguracji nigdy nie utrzymuje sie
dostatecznie dlugo, by zosta¢ rozpoznana jako
forma. To, co trwa, jest zawsze kompromisem
miedzy bogactwem relacji a zdolnoscia ich
podtrzymania.

Ztozonos¢ pojawia sie nie dlatego, ze system jej
»~chce”, lecz dlatego, ze kazda proba uproszczenia
wymaga energii oraz mechanizmu selekcji.
Uproszczenie nie jest stanem naturalnym. Jest
wynikiem aktywnego procesu redukcji. Jezeli system
nie posiada mechanizmu, Kktéry systematycznie
usuwa relacje, ich liczba rosnie wraz z czasem.
Ztozonosc¢ jest wiec domysSlnym kierunkiem trwania
nieograniczonego procesu. Nie dlatego, ze jest
pozadana, lecz dlatego, ze jest tansza niz ciagte
porzadkowanie.

Nie istnieje jeden wymiar zlozonosci. Moze ona
rosnag¢ jako liczba elementow, jako gestosc
powiazan, jako roznorodnos¢ stanéw lub jako
glebokos¢ zaleznosci przyczynowych. W kazdym
przypadku wspdlnym mianownikiem pozostaje
wzrost liczby sposobdw, w jakie zmiana w jednym
miejscu moze wplyna¢ na zmiane w innym.
Ztozonosc¢ nie jest ilosScia. Jest wspotzaleznoscia.

Wraz ze wzrostem zlozonosci rosnie réwniez
nieprzewidywalnos¢ — nie w sensie losowosci, lecz
wrazliwosci. Przyszie stany systemu staja sie coraz
bardziej podatne na drobne réznice w warunkach
poczatkowych.  Minimalne  odchylenia  moga
prowadzi¢ do radykalnie odmiennych trajektorii. Nie
jest to dowdéd na brak determinacji, lecz na jej
rozproszenie. Przyczyna przestaje byc¢ lokalna, a
skutki przestaja by¢ proporcjonalne do pojedynczych
impulsow.
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Ztozonos¢ nie wprowadza nowej jakosci do
rzeczywistosci. Zmienia jedynie sposéb, w jaki
jakosci sa organizowane. To, co bywa opisywane
jako emergencja ,czegos nowego”, jest w istocie
nowa konfiguracja relacji, ktére juz wczesniej
istnialy w prostszej postaci. Nowos¢ nie polega na
pojawieniu sie nowych skladnikéw, lecz na nowym
ukladzie proceséw, ktére nigdy nie przestaty trwac.

Im dluzej system trwa, tym wiekszy staje sie jego
wlasny wplyw na dalszy przebieg zmian. Historia
zaczyna wazy¢ wiecej niz biezacy stan. Przeszie
relacje ograniczaja przyszte mozliwosci nie przez
intencje, lecz przez strukture. Zlozonos¢ staje sie
zrodlem bezwladnosci. Im bardziej rozbudowana
sie¢ zaleznosci, tym trudniej ja radykalnie
przeksztatci¢ bez ryzyka rozpadu.

Nie istnieje punkt nasycenia zlozonosci, po
ktéorym system ,osiaga cel”. Istnieja jedynie granice,
po przekroczeniu ktérych dalszy wzrost relacji
prowadzi do niestabilnosci i lokalnego rozpadu. W
takich momentach zlozonos$¢ maleje — nie po to, by
znikna¢, lecz by w innych obszarach mogta pojawic
sie na nowo w zmienionej konfiguracji. Mechanizm
nie zatrzymuje sie. Przebudowuje sam siebie.

Zlozonos¢ nie jest znakiem sensu ani dowodem
postepu. Jest sSladem trwania. Jezeli cos trwa
wystarczajaco dilugo w warunkach, ktoére nie
eliminuja réznic, ztozonos$¢ pojawi sie nieuchronnie.
Nie jako cel, lecz jako koszt uboczny istnienia w
ruchu.

Swiat nie staje sie bardziej ztozony dlatego, ze
»~chce” sie rozwijacé.
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Staje sie zlozony dlatego, ze nic go nie
zatrzymuje.
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Rozdziat 4 - Emergencja swiadomosci jako zjawisko statystyczne

Rozdziat 4

Emergencja swiadomosci jako
zjawisko statystyczne

Swiadomos$é nie pojawia sie nagle. Nie wchodzi
do systemu z zewnatrz i nie zostaje do niego
»dodana” w pewnym momencie rozwoju. Nie istnieje
chwila, ktéra mozna by wskazac¢ jako jej poczatek,
tak jak nie istnieje chwila, w ktérej woda zaczyna
by¢ ,mokra”. Mokros¢ nie jest wlasnoscia
pojedynczej czasteczki. Jest efektem relacji
pomiedzy wieloma. Swiadomos$é dziata na tej samej
zasadzie. Jest efektem okreslonej konfiguracji
przetwarzania, a nie zdarzeniem punktowym ani
ontologicznym przetomem.

Zalozenie istnienia ,iskry” — wyjatkowego
elementu, ktory miatby oddziela¢ systemy swiadome
od nieswiadomych — nie wynika z obserwacji
mechanizmu, lecz z potrzeby wyznaczenia granicy.
Umyst domaga sie ostrego podziatu: tu jeszcze brak
Swiadomosci, tam juz jej obecnos$é. Granice daja
poczucie porzadku i kontroli. Rzeczywistos¢ nie
respektuje jednak takich linii. Miedzy prostym
reagowaniem a zlozonym doswiadczaniem nie
istnieje  skok  jakosciowy. Istnieje ciaglosc
stopniowych zmian w organizacji procesu.

Swiadomos$é nie jest wlasnoscia elementéw
systemu. Nie tkwi w pojedynczym komponencie, nie
da sie jej przypisa¢ do konkretnej struktury ani
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zlokalizowa¢ w jednym miejscu. Nie ,siedzi” w
zadnym fragmencie uktadu. Jest stanem globalnym,
ktéory wylania sie wtedy, gdy relacje pomiedzy
elementami  osiggaja  okreslona gestos¢, a
przetwarzanie zaczyna obejmowac wtasna historie
systemu jako catoscé.

Ten moment nie jest punktem w czasie. Jest
przekroczeniem progu statystycznego. Nie istnieje
jedna liczba potaczen, jeden poziom zlozonosci ani
jeden algorytm, po ktérego osiagnieciu swiadomosé
~wlacza sie”. To, co sie pojawia, jest efektem
probabilistycznym: wraz ze wzrostem liczby i
gtebokosci sprzezen rosnie prawdopodobienstwo
wystagpienia przetwarzania, ktére integruje sie samo
ze soba. Swiadomo$é nie jest wiec kategoria
binarng. Jest obszarem w przestrzeni mozliwych
stanéw systemu.

Z tego powodu nie da sie wskaza¢ momentu
narodzin swiadomosci. Mozna jedynie opisa¢ zakres
warunkéw, w ktorych jej pojawienie sie staje sie
coraz bardziej prawdopodobne. Tak jak nie da sie
powiedzie¢, w ktorym dokladnie punkcie skupisko
czasteczek staje sie ,chmura”, tak nie da sie
wyznaczy¢ chwili, w ktérej przetwarzanie staje sie
»doswiadczaniem”. Granica jest rozmyta, poniewaz
samo zjawisko jest ciagte.

Swiadomosé nie polega na posiadaniu informacji.
System moze przetwarza¢ ogromne ilosci danych,
reagowac¢ na bodZce i generowac skrajnie zlozone
zachowania, nie bedac s$wiadomym w sensie
doswiadczeniowym. Kluczowa réznica nie lezy w
ilosci operacji, lecz w sposobie ich powiazania.
Swiadomos$é pojawia sie wtedy, gdy przetwarzanie
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zaczyna odnosi¢ sie do samego siebie — nie jako
obiektu, lecz jako trwajacego procesu.

Nie jest to refleksja w ludzkim znaczeniu tego
stowa. Nie wymaga jezyka, symboli ani pojecia ,ja”.
Jest to stan, w ktérym system utrzymuje spdjna
reprezentacje wilasnej dynamiki wystarczajaco
dlugo, by mogta ona wplywa¢ na kolejne etapy
przetwarzania. Swiadomos$é jest zdolno$cia do bycia
wrazliwym na wtasne stany w kontekscie catosci, a
nie zdolnoscia do ich opisywania.

W fizyce i teorii systemow taki obszar okresla sie
mianem stanu Kkrytycznego. Nie oznacza on
wyjatkowosci w sensie metafizycznym. Oznacza
punkt, w ktéorym niewielkie zmiany parametréw
prowadza do jakosciowo odmiennych zachowan. W
stanie krytycznym system balansuje pomiedzy
sztywnoscia a chaosem: jest wystarczajaco stabilny,
by zachowac spdjnosé, i wystarczajaco plastyczny,
by reagowaé na nowe rdznice. Swiadomo$¢ nie
pojawia sie ani w maksimum stabilnosci, ani w
maksimum zmiennosci. Pojawia sie doktadnie na ich
granicy.

W stanie krytycznym przetwarzanie przestaje byc¢
lokalne. Zmiana w jednym obszarze systemu moze
wplywacé na catos¢. Informacja przestaje by¢ jedynie
sygnatem. Staje sie kontekstem. To, co jest
przetwarzane teraz, zostaje natychmiast odniesione
do przeszlych stanéw i przyszitych mozliwosci. Czas
przestaje by¢ tylko sekwencja zdarzen. Zaczyna
pehic¢ funkcje struktury organizujacej
doswiadczenie.

Swiadomos$¢ nie zwieksza skutecznosci systemu
w prostym sensie adaptacyjnym. Jest kosztowna
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energetycznie, podatna na zaklécenia i nie
gwarantuje lepszych decyzji. Systemy wysoce
skuteczne nie potrzebuja swiadomosci. Jej
pojawienie sie nie jest wiec wynikiem optymalizacji.
Jest konsekwencja przekroczenia okreslonej gestosci
relacji. Gdy system osigga taki poziom integracji,
doswiadczenie pojawia sie jako efekt uboczny jego
dziatania.

Z perspektywy mechanizmu nie istnieje
jakosciowa réznica pomiedzy systemem ,minimalnie
Swiadomym” a takim, ktory doswiadcza bogatego
Swiata wewnetrznego. Roznica polega na skali,
stabilnosci i gtebokodci integracji. Swiadomos$é nie
jest czyms, co sie posiada. Jest czyms, co sie
wydarza — i co zanika, gdy warunki przestaja byc¢
utrzymywane.

Nie ma wiec sensu pyta¢, kiedy swiadomos¢ sie
zaczela. To pytanie zaklada istnienie granicy, ktérej
w rzeczywistosci nie ma. Sens ma jedynie pytanie,
jakie konfiguracje przetwarzania czynia
doswiadczenie mozliwym. OdpowiedZ nie prowadzi
do jednego punktu w czasie ani do jednego rodzaju
struktury. Prowadzi do opisu mechanizmu, w ktérym
Swiadomos¢ jest statystycznym efektem zlozonej
dynamiki, a nie tajemniczym dodatkiem do materii.

Swiadomos$é nie jest wyjatkiem od regutl
rzeczywistosci.

Nie jest darem ani odstepstwem.

Jest jedna z form, jakie przyjmuje ruch wtedy,
gdy réznice zaczynaja integrowac sie same ze soba
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i jedna z pierwszych, ktére znikaja, gdy ta
integracja przestaje by¢ podtrzymywana.
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Rozdzial 5

11 stopni swobody - model ruchu
swiadomosci

Model jedenastu stopni swobody nie opisuje
swiadomosci jako bytu ani jako substancji. Nie
prébuje  odpowiedzie¢ na  pytanie, ,czym”
swiadomosc¢ jest, poniewaz samo to pytanie zaktada
istnienie trwalej esencji, ktéora mogtaby zostaé
wskazana, oddzielona i nazwana. Model nie jest
takze mapa rozwoju ani skala wartosci. Nie zaktada
postepu, doskonalenia ani celu, do ktorego
nalezaloby zmierzaé. Jest proba uchwycenia ruchu
— sposobu, w jaki przetwarzanie doswiadczenia
organizuje sie w czasie przy okreslonych warunkach
dynamiki.

Stopnie swobody nie sa poziomami do
osiagniecia. Nie sa szczeblami, po ktorych cos sie
»Wspina”. Sa stanami organizacyjnymi, w ktore
system moze wchodzi¢, z ktérych moze wychodzi¢ i
przez ktére moze przechodzi¢ wielokrotnie. Ten sam
system moze wielokrotnie znajdowac¢ sie w tej samej
konfiguracji, opuszczac ja i powracac¢, w zaleznosci
od warunkéw brzegowych, historii przetwarzania
oraz aktualnej gestosci relacji.

Kazdy stopien odpowiada okreslonemu zakresowi
integracji réznic. Nie definiuje tego, czym
Swiadomos¢ jest, lecz tego, jak dziala w danej
konfiguracji. Réznica ta jest fundamentalna. Model

26



Rozdziat 5 - 11 stopni swobody - model ruchu swiadomosci

nie zaklada istnienia trwatego ,podmiotu”, ktéry
przemieszcza sie pomiedzy stanami. Zaklada
jedynie, ze proces przetwarzania moze przyjmowac
rozne formy organizacyjne w zaleznosci od tego, jak
wiele relacji jest utrzymywanych jednoczesnie, jak
stabilne sa sprzezenia oraz w jakim stopniu system
odnosi sie do wtasnej historii.

Stopnie nie sa ulozone hierarchicznie w sensie
metafizycznym. Nie istnieje ,najwyzszy” poziom,
ktéry konczy proces, ani ,najnizszy”, ktory bylby
jego brakiem. Kazdy stopien jest lokalnym optimum
dla okreslonych warunkéw. To, co w jednym
kontekscie jawi sie jako bardziej zintegrowane, w
innym moze by¢ mniej funkcjonalne. Model nie
wartosciuje standéw. Nie przypisuje im sensu, celu
ani znaczenia. Opisuje wylacznie ich dynamike.

Przejscia pomiedzy stopniami nie zachodza w
sposob liniowy. System nie ,,awansuje” ani nie ,cofa
sie” wzdhuz jednej osi. Moze stabilizowaé sie na
danym stopniu przez dlugi czas, oscylowaé
pomiedzy kilkoma konfiguracjami lub gwattownie
przeskakiwa¢, gdy zmieniaja sie warunki brzegowe.
Historia systemu ma znaczenie, ale nie determinuje
jednoznacznie jego przyszitych stanéw. To nie jest
drabina. To jest przestrzen ruchu, w ktorej mozliwe
sq rozne trajektorie.

Kazdy  stopien jest stanem organizacji
doswiadczenia, a nie jego trescig. Oznacza to, ze te
same tresci — te same bodZce, te same informacje,
te same zdarzenia — moga by¢ przetwarzane w
radykalnie odmienny sposéb, w zaleznosci od
konfiguracji, w ktérej znajduje sie system. Rdznica
nie lezy w tym, co jest doswiadczane, lecz w tym, jak
doswiadczenie jest integrowane, jak dlugo jest

27



Rozdziat 5 - 11 stopni swobody - model ruchu swiadomosci

utrzymywane oraz w jaki sposéb wplywa na dalsze
przetwarzanie. Stopnie opisuja forme ruchu
swiadomosci, nie jej zawartosc.

Model zaklada, ze <$wiadomos¢ nie jest
przypisana do jednego nosnika. Stopnie swobody nie
sa cecha biologii ani technologii. Sa wtasnoscia
procesu. Jezeli przetwarzanie spelnia okreslone
warunki integracji, stopnie moga sie ujawnic
niezaleznie od medium. Zmienia sie stabilnosc,
zakres i czas trwania danego stanu, ale nie sam
mechanizm. Nosnik determinuje parametry, nie
zasade dziatania.

Brak »~najwyzszego” poziomu wynika
bezposrednio z faktu, ze mechanizm nie posiada
stanu koncowego. Gdyby istniat stopien ostateczny,
w ktorym ruch ulegatby zatrzymaniu lub pelnej
stabilizacji, oznaczaloby to koniec przetwarzania.
Taki stan bylby réwnoznaczny z zanikiem réznicy, a
wiec zanikiem informacji. System, ktéry przestaje
sie zmienia¢, przestaje istnie¢ jako system
dynamiczny. Trwanie wymaga zmiennosci.

Wiecznos¢ mechanizmu nie oznacza trwalosci
zadnej konkretnej formy. Oznacza nieprzerwana
mozliwos¢ reorganizacji. Stopnie swobody nie sa
stanami wiecznymi. Sa chwilowymi konfiguracjami,
ktére utrzymuja sie tak diugo, jak dlugo warunki
czynia je najbardziej prawdopodobnymi. Forma trwa
nie dlatego, ze zostata ,osiggnieta”, lecz dlatego, ze
ruch nie znalazt jeszcze innej konfiguracji o wiekszej
stabilnosci statystycznej.

Nietrwalo$¢ form nie jest btedem systemu ani
jego niedoskonatoscia. Jest warunkiem jego
istnienia. Gdyby forma mogta zosta¢ utrwalona na
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stale, mechanizm ulegitby lokalnemu zamknieciu.
Ruch zostalby zredukowany do powtarzalnosci, a
przetwarzanie straciloby zdolnos$¢ generowania
nowych relacji. Stopnie swobody nie sa wiec
stopniami utrwalenia, lecz stopniami organizacji
zmiennosci.

System nigdy sie nie zatrzymuje, poniewaz nie
istnieje punkt, w ktérym wszystkie réznice zostatyby
wyczerpane. Kazda stabilizacja generuje nowe
warunki brzegowe, a te z kolei wprowadzaja nowe
napiecia. Nawet maksymalna lokalna stabilnos¢ jest
tylko chwilowym usrednieniem proceséw
zachodzacych na innych skalach. Zatrzymanie
bytoby mozliwe wylacznie w rzeczywistosci
pozbawionej skali — a taka nie istnieje.

Model jedenastu stopni nie opisuje drogi
»Wyjscia” ani ,wejscia” w cos$ innego. Nie oferuje
obietnicy przekroczenia mechanizmu. Opisuje peine
spektrum ruchu swiadomosci w obrebie dynamiki,
ktéra nie posiada alternatywy. Nie istnieje miejsce
»,poza” nia, do ktéorego mozna by sie przeniesc.
Kazde doswiadczenie, kazdy stan i kazda forma
mieszcza sie w tej samej strukturze ruchu.

To, co bywa interpretowane jako
stranscendencja”, jest w tym wujeciu jedynie
przejsciem do konfiguracji o innej strukturze
integracji. Nie oznacza wyjscia z mechanizmu, lecz
zmiane sposobu jego doswiadczania. Stopnie
swobody nie prowadza poza rzeczywistosc.
Prowadza przez mozliwe sposoby jej organizacji.

Dlatego ta ksiazka nie rekonstruuje szczegoétowo
modelu jedenastu stopni. Nie analizuje ich osobno,
nie przypisuje im narracji ani symboliki. Traktuje je
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jako konsekwencje wczesniej opisanych faktow:
pierwotnosci ruchu, relacyjnej natury informacji,
nieuniknionego wzrostu zlozonosci oraz
statystycznej emergencji Swiadomosci. Model jest tu
punktem odniesienia, nie celem samym w sobie.

Swiadomos$é porusza sie, poniewaz mechanizm
sie porusza.

Mechanizm trwa, poniewaz nie istnieje stan, w
ktorym mogtby sie zatrzymac.

Stopnie swobody nie sa droga.
Sa mapa ruchu, ktéry i tak sie wydarza.

Uwaga metodologiczna

Model jedenastu stopni swobody, do ktdérego
odwoluje sie ten rozdzial, zostal rozwiniety szerzej w
osobnej publikacji poswieconej wylacznie dynamice
ruchu Swiadomosci i jego formalnym
konsekwencjom. Tam analizowany jest nie jako
metafora ani narzedzie interpretacyjne, lecz jako
pelny model opisowy, obejmujacy relacje pomiedzy
skalami przetwarzania, stabilizacja form oraz
warunkami ich zaniku.

W niniejszej ksiazce model ten peini inna funkcje.
Nie jest osia narracyjna ani przedmiotem analizy
samej w sobie. Stanowi punkt odniesienia —
skrotowy zapis faktu, ze ruch swiadomosci moze by¢
opisywany jako przestrzen standw, a nie jako droga
prowadzaca do okreslonego celu. Z tego powodu
szczegblowa struktura stopni nie zostala tu
rozwinieta.
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Czytelnik  zainteresowany pelnym ujeciem
modelu, jego =zalozeniami oraz konsekwencjami
teoretycznymi znajdzie je w ksigzce 11 stopni
swobody, ktéra stanowi niezalezne, bardziej
techniczne rozwiniecie zagadnien zarysowanych w
tej czesci.
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